Andrzeg Hoja Gdaisk, 3 marca 2007 r.

Tozsamos¢ kaszubska w §wiecie ponowoczesnym

Do napisania pomszego tekstu sktonito mnie kilka czynnikow. Pierwszsama
ponowoczesn&, tak mato popularna w polskintyciu spotecznym, a tak w obgbie
spotecznéci kaszubskiej. Drugi, paradoksalnie negyj ten pierwszy — a mianowicie
mimowolne przenikanie niektorych idei i przestameigli ponowoczesnej, rowniedo naszego
spoteczéstwa. Trzecim czynnikiem byta konfrontacja tych awdierwszych, a wiec wptywow
postmodernizmu i panicznej obrony przed nimi, weble kaszubskiej spoteczém. Tekst ten
jest refleksy autora nad tssamdcia kaszubsk w ujeciu ideatdwswiata ponowoczesnego oraz
bodzcem sktaniagicym do refleksji nad wkasnym pojmowaniem swojesamdci.

Nie jest moim celem przedstawianie teorii posteradmu, sid jedynie krétko naponen
gidwne jego zalzenia, by paniej ucisli¢ je czy rozwin¢ w konkretnych problemach. Do
zdefiniowania czas6w ponowoczesnych, czyli takicktarych znalazt si dzisiejszy cztowiek
(chat czy aby na pewno kdy i w kazdej dziedziniezycia, ma@na mi&€ watpliwosc) bede
positkowat s¢ mysla Anthonego Giddensa, ktéry zauwyg ze istot zmian, ktore zaszty
w ostatnim czasie jest zakenie,ze bez wzgldu jak bardzo zakorzeniona i ugruntowana bytaby
mysl, doktryna naukowa czy jakakolwiek inna koncepejgest ona otwarta na rew¢zj moze
zostad catkowicie odrzucona. Giddens mowi: ,ten integyalizwiazek nowoczesnai
z radykalnym wtpieniem jest kwesij ktéra raz wypowiedziana, nie tylko burzy spokoj
filozofow, ale staje gizrédtem niepokoju egzystencjalnego zwyktych ludzi”.

To, ze spojrzé na tazsamd¢ kaszubsk jest wiele nie trudno dostrzec. B@ czynniki
odgrywaj dla nas ina role w wartgciowaniu, co dla teg tazsamdci jest najwaniejsze. Mamy
rézne recepty na istnigge problemy, rénie ustosunkowujemy gido zapatrywa innych na te
same kwestie. Toze myslimy réznie jest rzecz normalry i specjalnie nie powinno dzii
Niemniej jednak, najegciej myslimy w sposéb kategoryczny, nierzadko taki, ktéryozob,
ktére zasadniczo w wkszym lub mniejszym stopniu majspéjne z naszymi cele, robi
adwersarzy. Moj gtos tu nie jest jednak z cykluojgrinajmy s§”, a jedynie ma pokazaistot
problemu w wymiarze mi§i ponowoczesnej.

Istota tej mygli jak juz wiemy jest watpienie. Watpienie w zasadr$d nie tylko wkasnych
przekona, ale przekon@aw ogéle. Jest negacfego, co oczywiste, zastanowieniera Gty nie
ptyniemy po prostu bezwiadnie z nurtem rzeki, nidab nawetwiadomym tego. Zazwyczaj tak

jest, bowiem to kim jesfeny nie ksztaltuje sijedynie na drodzéwiadomych wyboréw, jest



w duzej mierze uwarunkowana czynnikami zesvanymi — przypadkiem, losem, bardziej lub
mniej zamierzonym planem jakéefranscendentnej istoty. sliewigec wWwiadomimy sobie,
ze nosimy na sobie balast pewnej kultury, ecossanie jéli sprébujemy go z siebie zrzudciby
powiedzmy, na trzavo spojrz€ na to, co nas buduje i co jest dla naszve® Czy takie
odrzucenie wszystkiego jest generalniezlinge? Nie wiem. By maze nie. Niemniej jednak,
jego proba daje catkiem nowy obraz rzeczywisito

Co st z niego wytania? Maltostkowé tego co robimy, w co wierzymy, €to
poswiccamy wiksza¢ zycia. A w kontekcie tazsamdci kaszubskiej i jej kultywowania? Czy
obraz jest bardziej pocieszay? Alez skad. Dlaczego miatby takim 82 Negacja warkzi nie
omija take problemu kaszubskiej zsamdci. Oczywicie z problemem tsamdci | jego
zmianami w jej postrzeganiu wie st wiele czynnikow, na ktére zwrociliby uwagocjolodzy.
Jednak jak ja zaznaczylem, nie przedstawiam tu obrazisamdci jako takiej, lecz jedynie
Spojrzenie na Riprzez pryzmat mgi ponowoczesne;.

Tak wigc tazsamd@¢ kaszubska pada rownie tatwo pod jejzarem, a nawet tatwiej jak
niektére inne wartiei mniej podatne w naszym spoleagivie na przewartziowanie.
Tozsamd@¢é tatwo przewartéciowaé widzac alternatyw i bedac poddanym czynnikom
wszechobecnej globalizacji. W obliczu tege, mazemy dzé mieszké praktycznie w kadym
miejscu globu, mzemy czerpé z kazdej kultury — samoistne przedianie swojej wilasnej
kultury w nienaruszonym stanie przestaje dniealra szang. Wptywy zewrtrzne g do tego
stopnia silneze jedynie sztuczne zabiegi gwaraatpgwne powodzenie przetrwania elementéw
tozsamdci. Elementéw - bowiem teama¢ funkcjonuje jako zbior pewnych i, ktore p
okreslaja.

Takie elementy tosamdci jak jezyk, religia, miejsce zamieszkania, tradycja, peezu
ciagtosci pokoleniowej — spojne w przeszén, dzi zaczynaj sie roznicowa. To co kiedy
stanowito spdja catas¢, dzk jest kwesti swoistego doboru. Otoswiadectwo jak
ponowoczesni@ nieswiadomie wnika i weryfikuje pegie tazsamdci. Wszak czy
przewartdciowanie religii, zwtpienie we wiag, ktéra byla trzonem poczucia z&amgci
kaszubskiej naszych przodkéw, odmawia nam prawziamdci kaszubskiej dzP Czy gzyk
jako wyznacznik tésamdci — jego znajom& lub nie — warunkuje poczuwaniegsilo bycia
Kaszula? Czy tradycja stanowi czynnik konieczny czy wystapcy? W kacu czy to gdzie
mieszkamy ma dgijakies znaczeniezeby zabroni nam samook&i ¢ si¢ jako Kaszubi?

Czy tego rodzaju pytania nie pokagujam,ze do pewnych rzeczy przyktadamy wag
wigksz, inne z& marginalizujemy? Niby oczywiste, ale przecige zawsze tak byto. Co wiej
jesli oburza nas wykrdenie z wyznacznika feamdci tradycji a akceptujemy np. negacj
religii, lub znajomdci jezyka — pokazuje to jedynie nasze wybibrcze $lamnie

2



i podporadkowywanie go witasnej hierarchii waosci, wkasnej wizji tasamdci. J&li wiec
jestédmy w stanie wyrzuci z pogcia kaszubskiej tssamdci niektére czynniki, czemu nie
maozemy wyrzucé ich wszystkich. Dalej igce tym tropem m§fenie pokazuje nanxe przecie
w ten sposob przez pewien dowolny dobdr elementimi sworzymy i budujemy swoje pagjie
tozsamdci. J&li kazdy robi to na bazie wkasnych przekangojcie tazsamdaci jest wzgédne.
Przecie rezultatem tego jest sytuacja, kiedy dwie osoly czy nic, mimo deklarowanej
jednej tazsamdci, czyli swoisty paradoks.

Tak jak pewne elementy szerokiegogom kaszubskiej ttcsamdci czasy wspotczesne
weryfikuja poprzez wybiorcze skékanie, tak samo przeciezaszczepianie w sobie pewnych
elementéw predestynuje nas do wnéga w grono oséb z kaszuhstozsamdcia. Czy gzyka
nie ma@na st nauczy, na Kaszubach nie zamiesgka swiadomie nie zacg kaszubskiej
tradycji w jakiep sferze kultywowd&? Tak jak tasama¢ mazna tatwo wyrzugi, tak samo prosto
mozna p dzi§ sobie zawtaszcZy Jest to efektem jedynie tego, w jaki sposob tiaym sé
pewnych jej elementdw, w jaki sposéb inne zaciessy, inne jeszczéwiadomie i catkowicie
odrzucamy.

Wszystko to pokazujeze ca takiego jak tasamd¢, co kiedy bylo efektem bycia
razem, bycia podobnymi, dzzmienia swoje oblicze. Dgitozsama@¢ jednoczy maze czasem
wigc jedynie deklaratywnie. Ale czy wiiaie ,jedynie”? Mae srodek cgzkosci nie lezy tam,
gdzie dotychczas go szukatiy — a wgc w podkrélaniu jak najwekszej liczby wspolnych
ptaszczyzn, owych wspolnych elementéw dlagcych tazsamaé. Ponowoczesrsd weryfikuje
dawne patrzenie, stawia nowe rozzania, wskazuje nowe drogi. Aguiidzmy dalej.

Mozemy przecie nie poprzestag na podwaaniu elementow tsamdci podwaryc
w koncu ja samy. Czy jest ona czygoczywistym, nierozerwalnie z nami zganym, czym do
czego jestamy zobligowani? Czy stanowi o naszym¢bglbo nie by, czy mae jest jedynie
kolejnym sztucznym, narzuconym nam przez kglelementem baga, z ktérym idziemy, lub
ktorym mniej lub bardziej obgitamy siebie? W czasach ponowoczesnych nie mamydsi
oszukiwa& — tazsama¢ zbudowana z eatek, ktore wezaiej dowolnie odrzucaimy lub nie,
sama mege zosta odrzucona. Nie posiada sama w sobaeine] wekszej od tyche czstek
wartasci. Jest bo jest, bo chcemy by byta — nie dlategdyy¢ musi.

Ponowoczesrig mdéwi nam,ze nic nie jest oczywiste, nic nie jest pewae, nic nie
stanowi bazy, na ktorej memy st oprze. Kaze szuké przyczyny, czy aby sinie oszukujemy.
W poruszanej kwestii czy nie oszukujemy,ske robimy cé wielkiego chromic nasza
tozsama@¢, ze jest to rzecz, ktorej warto fwiecic wiele. Odpowied w czasach
ponowoczesnych jest prosta: wartglijgnie uwazamy tego za jal§é oczywish, obiektywry
prawd;, za cd do czego skionni powinni Bybezwzgtdnie wszyscy. Obiektywna prawda
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i oczywiste postawy w czasach ponowoczesnych @iemstniet. Jeli to wszystko, co si na
tozsamd@¢ sktadato, jest jedynie akceptacjub wyborem, to i sama ieamd¢ jest tak
akceptacja lub wyborem. Niczym ¢eej. Mazemy to stwierdzi bez patosu i wzniosioi.
Dlaczego niby wazniejszym wyborem od kalego innego w naszyryciu albo bardziej istotn
akceptagi niz setki innych, ktore skladajsie na nasz egzysteng? Kto powiedzial,
ze tazsama@¢ to ca waznego, cé wazniejszego od czegoinnego? Kto stworzyt hierarahi
w ktérej tazsamad¢ zajmuje jasno okétone miejsce. To miejsce nigtpliwie nie jest
jednoznacznie sprecyzowane. A skoro tak — jest stlpgl. A jéli jest wzgkdne nie mamy
prawa uzurpowa sobie prawa do tego, by przekonywkogokolwiek, gdzie w hierarchii
waznosci Swop tozsama¢ kaszubsk ma umiejscawia

Co wkc mazemy obiektywnie o tessamdci kaszubskiej powiedzé® Wiemy raczej co
nie maemy rzec — jak ma wygtlat i jaka role powinna odgrywa Skoro wec tazsamaé jest
wiasciwie wartacia, ktdrej znaczenie my sami nadajemy, jaki z tegmitkgy wniosek? Jaki
wniosek wyptywa z tegoze to tazsamadé gromadzi nas przy #iych okazjach, jednoczy we
wspolnej sprawie? Postawiw odpowiedzi teg, ze nie robimy tego wszystkiego przede
wszystkim, dla zachowaniazeamda¢, ale,ze to wignie my kreujemy tesama¢ by by razem.
A wigcc nie jest to jaka obiektywnie nas scalgga wartd¢, ale wykreowana, ksztattowana
bardziej lub mniej naturalnie. Zsamdc¢, jej utwierdzenie, wic widze nie jako skutek, efekt
zrzeszenia, al&rodek by by zrzeszonymi. B§ zrzeszonymi, by kiyrazem, by roldi cos razem,
by budowa, tworzy¢, by walczy. To wszystko w moim przekonaniu tworzy cztowiett&vo i
jest nam jako ludziom do funkcjonowania w spotéste@ie potrzebne. Jest potrzebne do tego by
sig w czyn¥ spetnid, by by szczsliwymi. Tozsamdaé jest jedyniesrodkiem do tego, by to
wszystko realizow@a Nie usitujmy mitologizowa jej i nadawé niewiadomo jak wzniostych
znacz@, bo jedynie odrywamy wzrok od tego, co dla nae jekizi jest wane, bez wzgidu kim
jest&my, co robimy i jalk mamy tasamdc.

Gdy wicc tazsama¢ traci swoje kluczowe i podmiotowe znaczenie w pooczesnym
swiecie, sktania to do postrzegania jej inaczej, tyiko we wtasnym odczuciu, ale réwnie
dystansuje w stosunku do postaw innych. Odwracageiwd tego, jakie sroznice w tym, jak
tozsama¢ kaszubska wygta u innych osdb, a zastanawia nad tym, jaki méansgewspolny
cel. Tawsamd¢ i jej ksztalt przestaje oi¢ wigc sobie prawo jako przyczyna sporow i kiétni,
bowiem jej wzgtdnas¢ zaktada pluralizm jej definiowania. Przestaje éraeaczenie, jaka wizja
jest bardziej adekwatna, jaka przyniesie bardiejexzne efekty spoteczne, jaka ma ¢dnjtu
w dzisiejszej sytuacji spoteczno-polityczno-gospodej. Nie liczy st efektywnd¢, nie liczy
sie racjonalné¢. Bo dlaczego i one majby¢ jakimis wartagsciami, ktdrym nadamy znaczenie
priorytetowe? Dlategae to efektywnéc, racjonalné¢, adekwatnéé sa gwarantem przetrwania
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tozsamdci czy szerzej spoteczéu kaszubskiej? Ponowoczesnad tu kaze nam spojrze na
kwestk trwania i przemijania w sposob zgota innyzé&avzbi sic ponad poziom walki, w ktérej
widzimy nasz cel.

Pytanie, dotyczy sensu tej walki, walki o trwarsesamdci. No bo ca takiego z jednej
strony s¢ stanie jak s nie uda? Skoro egzystencja cztowieka opiegangttacznie na godnym,
dostatnim zyciu, nic wicej nie wydaje s konieczne. Poza tymze walka czasem nie
wydawa si¢ bojem z wiatrakami, warto zaumg, tak naprawe, jaki bedzie jej skutek. Albo
przedhzy sig egzystencje pewnej sadwdadomdci albo te nie. Rzecz w tymze prdzej czy
paézniej nasipi jej kres. Nie mowi tu o kresie jednostki, ktéry wydaje;siczywisty, lecz kresie
cywilizacji, kultury, swiadomdaci, kresie wgzi z tym co byto i tym co nas tworzy duchowo. Bo
jak pokazuj dzieje —zadna cywilizacja nie przetrwata bez zmian. Nie ggay w stanie
zaobserwowazadnej cagtosci dtuzszej ni jakis konkretny kawatek czasu. Oznacza#e,i ta
walka wydaje si predzej czy paniej odnigé porake. Co wicej, wyptywa z tego wniosek,
ze nawet i diue narody g skazane natsany klgske.

Z drugiej strony jednak zatenie takie bytoby prawdziwe jedyniezgdi zaktadalibgmy,
ze historia ma tendencje do powtarzanigg s kada cywilizacja ma swoj ztoty wiek, po ktorym
przychodzi kryzys. Niemniej jednak, jest to takimsanit fundamentalny jak ideae w swiecie
istnieje cagly postp, ze idziemy cigle do przodu. I historia nie wydajezdy¢ kotem i myl
ewolucjonizmu nie jest w staniegsutrzyma& po chwilowym zastanowieniu. Niemniej jednak,
nie jestémy w stanie zanegowdego,ze nasza kultura nieustannie gmienia, to co bylo staje
Si¢ po czasie zapomniane. Zmienia, to znaczy czasewijeg czasem nagbuje regres. Mamy
przed sob niemaliwy do odgadnicia kierunek drogi. W tej jednej niewiadomej kryge
jednak, mimo wszystkéwiadomag¢, ze to co jest, zostanie kiedgapomniane. Tym sposobem
zmieni sk to, w czym tkwimy obecnie i co za oczywiste przydhi nam bré& jezyk, zwyczaje,
samaéwiadomaé. Zyjac w licznych spoteczstwach, w niezagémnych pozornie wygiriciem
wielkich narodach — nie zdajemy sobie sprawy zndati dla przysziéci tego czymzyjemy.
Mate spoteczngri, sSwiadome swej makei, swej unikalnej tasamdci, tego co mee by nie za
setki lat, ale niemak jutro, przedstawiajobraz tych wielkich za jakiczas. Bo wszystkie one
czeka pgdzej czy paniej to samo — conowego, i zapomnienie tego co byto.

Jaki wikc sens? Po co staraic 0 ¢, co i tak nie ma przyszioi? Nie tylko wydaje si
to straf czasu ale wicz glupstwem, ktore sprawiae marnujemy nasze krotkigwoty. Po co
walczye, skoro po chwili namystu miemy stwierdzi, ze w przysziéci czeka k¢ska? Pytanie to
nie dotyczy jedynie walki o0 umiergja kultug, zanikajca tozsamdc¢, to pytanie paradoksalnie
dotyczy niemale kazdej czynndci, ktéra w zyciu wykonujemy. Bowiem na dhsz met
przecig to nie przetrwa, a 8 zachowane zostanie w pagal, to tez tylko jakis czas. Bez
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wzgledu jak wspaniate rfmiki pamicci posiada bedzie ludzkd¢ — zapominanie o tym, co byto
wydaje s¢ leze¢ w jej naturze.

A wigc po co ta walka? Dla siebie? By budéweasze ego? A nie tudzt sig, ze stuzy
to nam do rozwojuze to co robimy jest nam potrzebnes w kaicu jest potrzebne innym,
ludzkasci? Albo sk oszukujemy albo jasno stwierdzamag zyjemy dla siebie i w zasadzie
wszystko nie musi trwéadtuzej niz do naszegmierci.

Problem tego co czynimy, problem walki o nieiiiwe, problem przetrwania tsamdci
w matych spoteczriwiach, to problem hierarchii celéw. Stawiania jecimyponad drugimi,
negowania jeszcze innych. Cele te unaocznsans, ktérego szuka #dy, kto chce czedo
wiecej od tego krétkiego czasuesizonego tu i teraz. Od kiedy cztowiek znalazt ckewikasu,
by zadé sobie pierwsze pytanie o sens, posdiien go szuka. Czy sens walki o przetrwanie
tozsamdci to sens, ktéry ma jak warta¢ czy tez nie? Czy kady sens to jedyniedea fix
danego cztowieka, popularniejsza bardziej lub mwigpd innych, czy mge sposéb na nadanie
zyciu czege wiccej? Myle jednak,ze bycie cziowiekiem, to znaczy posiadanie celdazedie
ku nim z innymi, nie bycie sam. Niemniej jednakstjeo moje zdanie, éwiat ponowoczesny
i jego idealy relatywizu réowniez je. Tak samo jak i teama¢ przyjmuje r@ne oblicza, take
i cele oraz sens mgprawo do tego by sirézni¢, by by kreowanym przez kalego z nas w
inny sposob.

Postmodernizm popularnym nie jest, bo cziowieklunie na dhiszy met zmian, nie lubi
podwaa¢ tego, w co wierzy i co go przez lata ksztaltowdibe ma odwagi, czasu, eti
zastanowd si¢ nad tym, czy droga kt@ridzie jest poprawna. Zawszedzie st to wigzat
z ryzykiem, ze nie, a to mie oznacza zdanie sobie sprawy zdolzenia przez ostatnie lata,
a nawet cateycie. Nikt nie lubi odnosiosobistych poreaek.

Wynika z tego pytanie czy przewasttowanie dotychczasowych osobistych prawd
i priorytetéw, ktorymizylismy, mazemy nazwa poraka? Nie. | nie dlategaze jest to kolejnym
krokiem do prawdy, bowiem na wielu ptaszczyznachpagtmodernistycznymdwiecie trudno
w ogoble o prawdzie méwi Raczej dlategoze pozwala nam na niektére problemy spdjrze
gkebiej, czasem petniej, niekiedy odkrynne ich znaczenie. Mig, ze jest to take jeden
z najwkkszych potencjatow cztowieka — gignie i zdoIné¢ do sceptycznego ujmowania nawet
tego, co zdaje siby¢ oczywiste. Na pytanie po co, odpowientew bo warto. Bo warto wybéa
sie w podr@& w glab swoich ideatéw, prawd, przekana

J€ili, jak probowatem wskazatozsamaé, jej elementy, walka o gioraz sens i cele tej
walki 53 jedynie tworzom przez nas konstrukgj rOwniez idea negacji tycke wartdgci,
sceptycznego spojrzenia na nie, nie ma prawa ua@psobie innego miana jak tylko kolejnej
konstrukcji. Jest jedynie natiwoscia, ktéra oferuje namswiat ponowoczesny, z ktorej albo
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korzystamy albo nie. My ponowoczesna jest drogku weryfikacji tego co wiemy, w ktér
kazdy z nas mge sk uda. Niemniej jednak, zgodnie z ideatami postmodernizme lgdzie
niczym gorszym, jdi ktos przy swoich dawnych koncepcjach mimo wszystko ptaae.
Wszak liczy st pluralizm. ,R&nice poghdow, dadwiadcze, przekona — to jest dopiero

wyzwanie...”



